- 22 Relatério da Comissdo de Avaliagdo (CA) do Termo de Parceria n2 48/2018
celebrado entre a Fundagdo Estadual do Meio Ambiente — FEAM e o Instituto
de Gestdo de Politicas Sociais — GESOIS.

22 Periodo Avaliatério: 01 de agosto de 2018 a 31 de outubro de 2018

1. INTRODUCAO

O proposito deste Relatério é avaliar os resultados obtidos na execugdo do
Termo de Parceria celebrado entre a Fundagao Estadual do Meio Ambiente - FEAM e a
Organizacdo da Sociedade Civil de Interesse Publico, Instituto de Gestdo de Politicas
Sociais — GESOIS, a partir dos resultados pactuados para o periodo de 01/08/2018 a
31/10/2018.

O Termo de Parceria em questdo tem como objeto “o apoio @ Feam na
execugdo da politica publica de gestdo de Residuos Sélidos Urbanos (RSU), em
consondncia com as Politicas Nacional e Estadual de Residuos Sdlidos, visando a

melhoria dd_ qualidade de vida da populagio mineira e ambiental do Estado”.

Esta avaliagdo. esta prevista no art. 32 da Lei n? 23.081/2018 e no art. 51 Fio
Decreto n? 47.554/2018, que estabelecem que é CA é responsével pela andlise dos
resultados alcangados em cada periodo avaliatério estabelecido no Termo de Parceria,
com base nos indicadores de resultados e produtos constantes do seu Anexo Il -

Programa de frabalho.

Conforme Resolugdo FEAM n2 616, de 05/06/2018, esta Comissdo de Avaliacdo

é integrada pelos seguintes membros:

I — Renato Teixeira Branddo, presidente da comissdao, MASP 1.154.844-3, pelo Org?io'

Estatal Parceiro; ‘ '

Il = Vera Christina Vaz Lanza, CPF 639.576.126-91, pela OSCIP;

Il — Gustavo Henrique Ribeiré Santos, MASP 669.754-4, pela SEPLAG;

V- Ciﬁero Antdnio Antunes Catapreta, CPF 635.190.976-72, membro indicado pelo
Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM;

VI — Raphael Tobias de Vasconcelos Barros, CPF 407.454.306-00, especialista da drea
objeto do Termo de Parceria, indicado pela FEAM, ndo integrante da administracdo

estadual.
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2. METODOLOGIA DE ANALISE ADOTADA

Para empreender esta avaliagdo, os membros da Comissdo de Avaliagdo

analisaram os Relatdrios Gerenciais de Resultados e Financeiro encaminhados pela .

Comisséo Supervisora do Termo de Parceria em 22/11/2018 e 21/12/2018,
respectivamente. Também no dia 21 de dezembro de 2018 foi encaminhada aos
membros da CA a 12 Retificagdo ao 1° Relatc').rio Gerencial Financeiro, elaborada em
fun¢do de ajustes com relacdo aos valores dos rendimentos de aplicagao que
alteraram o s;aldo remanescente daquele Relatdrio. Destaca-se que os referidos
relatdrios foram previamente encaminhados pela OSCIP ao Supehisor do Termo de
Paréeria, que declarou ter supervisionado as agdes realizadas e a execucdo financeira
do Termo de Parceria, efetuado a conferéncia das fontes de comprovac¢ao e, ainda,

atestado a fidedignidade das informacgdes apresentadas nos relatérios.

A avaliagdo dos resultados é efetuada conforme Sistemética de Avaliacdo
definida no Anexo Ill do Termo de Parceria e respectivos Termos Aditivos. Além disso,
sera atribuida nota e, se for o caso, serdo feitas recomendagdes aos envolvidos para

os préximos periodos avaliatdrios.
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3. AVALIACAO DOS INDICADORES E METAS

' . | Diasde | Nota Nota x

Area Temitica . Indicador : Peso Vo Meta |Realizado| . (cD) pednd
Numero de municipios com Coleta Seletiva
implantada ou ampliada
Numero de oficinas sobre compostagem
1.2 | doméstica e aproveitamento integral de . ] - - - - - -
alimentos ;
Satisfagdo dos beneficidrios com as oficinas
realizadas i
Nimero acumulado de visitas técnicas
2.1 | orientativas a empreendimentos com 12% - 150 157 - 10,00 | 1,20
destinacdo de RSU licenciados 1
Ndmero de Relatérios Anuais das Unidades de
destinagdo de RSU licenciadas
Ndmero de capacitagdes de operadores de
unidades de destinacio de RSU licenciadas
Satisfacdo dos operadores com as
capacitagBes realizadas
Percentual de empreendimentos
representados nas capacitagdes de
operadores de unidades de destinagao de RSU
licenciadas
7 31 - Nurmero oficinas para capacitagdo no registro
i " | de dados no SDM-Residuos
Nimero de eventos de divulgacdo do médulo .
3.2 | Transparéncia Geoespacializado do SDM- 4% - - - . - -
Residuos. ; : :
i Nimero acumulado de visitas técnicas ; A .

3.3 | orientativas aos municipios com destinagdo de | 10% S 260 284 - 10,00 1,00
RSU irregular

11

Otimizagdo da
Reciclagem e do
Tratamento de Residuos
Organicos (RO)

1.3 2% - - - - -

22

Monitoramentoda * | 2.3
ICMS Ecoldgico

24 2% ] < S . A -

2.5

Sistema de Dados
3 | Municipais -SDM
Residuos
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34

Percentual de cadastros corretos no banco de
dados do SDOM-Residuos

4%

Mobilizagdo dos
Consorcios
intermunicipais de
gestdo RSU

41

Niumera de reunifes de orientagdo sobre
estruturagdo de consdrcios para gestdo de
RSU y

12%

4.2

Nimero de reunides de orientag3o técnica
sobre gestdo de RSU com conséreios

3% -

Bolsa Reciclagem

51

Nimero de Associagbes/Cooperativas de
recicldveis visitadas

50 60

10,00

0,90

.| Gestdo da Parceria

6.1

Conformidade dos processos analisados na
checagem amostral periddica

4%

100% 95%

8,00

0,32

6.2

Efetividade do monitoramento do Termo de
Parceria

4%

100% 57%

5,71

Adesdo a indicadores
finalisticos vinculados
2o objeto do Termo de
Parceria

7.1

Municipios com.desﬁnaqan regularizada de
Residuos Solidos Urbanos

1%

7:2

Empreendimentos de Minas Gerais com’
operagio da’ destinagio dos RSU regularizada,
que melhoraram seu desempenho
operacional

1%

7.3

Municipios que passaram a integrar
consércios intermunicipais para gestao de
Residuos Sélidos Urbanos

7.4

Associagbes e Cooperativas de catadores de
materiais recicldveis que passaram a receber o
incentivo financeiro do Bolsa Reciclagem

1%

DESEMPENHO GERAL NO QUADRO DE INDICADORES

3 (Nota x Pas) s)

i Pasos (b)

3,65

39%"

T
9.36|
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3.1. OBSERVACOES ACERCA DO RESULTADO ALCANCADO:

Indicador 1.2 - Numero de oficinas sobre compostagem doméstica e

aproveitamento integral de alimentos

Diante das restricdes do periodo eleitoral (Resolugio SEGOV/SECCRI/AGE N¢ 1, de 10
de janeiro de 2018), do atraso dos repasses, e alteracdo da Legislagﬁo referente aos
Termos de Parceria firmados pelo estado de Minas Gerais, conforme apresentado no
Relatério Gerencial de Resultados, a Comisséo'de Avaliagdo decidiu por desconsiderar

a meta deste Indicador no 22 Periodo Avaliatdrio.

A Feam esclareceu que, dado ao atraso no inicio da vigéncia do Termo de Parceria e
nos depositos das 12 e 22 parcelas de repasses de recursos financeiros a OSCIP, além
da mudancga na legislagdo, o cronograma para realizacdo dessas oficinas esta proposto
no Termo Aditivo ao Termo de Parceria, j& solicitado, de forma a conciliar essa =
atividade com aquelas previstas para execucdo do Indicador 1.1 - Numero de
municipios com Coleta Séletiva implantada ou ampliada, que também sofreu

adiamento pelo mesmo motivo, para inicio no 52 Periodo Avaliatério.

Indicador 1.3 - Satisfacdo dos beneficidrios com as oficinas realizadas

Este indicador se refere a avalia¢do das oficinas previstas no Indicador 1.2. Como as
oficinas ndo foram realizadas, a Comissdo  de Avaliagdo decidiu por também

desconsiderar a meta deste Indicador no 22 Periodo Avaliatério.

Segundo ja esclarecido no texto referente ao Indicador 1.2, este Indicador 1.3 seréd
realizado conforme o cronograma proposto no Termo Aditivo ao Termo de Parceria, a

partir do 52 Periodo de Avaliagdo.

Indicador 2.1 - NGmero acumulado de visitas técnicas orientativas a

empreendimentos com destinagdo de RSU licenciados

Meta cumprida. ‘ 4 JQ
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Indicador 2.3 - Numero de capacitagdes de operadores de unidades de

destinacdo de RSU licenciadas

Diante das restri¢des do periodo eleitoral (Resolugdo SEGOV/SECCRI/AGE N2 1, de 10
de janeiro de 2018), do atraso dos repasses, é alteracdo da Legislacdo referente aos
Termos de Parceria firmados pelo estado de Minas Gerais, conforme apresentado no
Relatério Gerencial de Resultados, a Comissdo de Avaliagdo decidiu por desconsiderar

a meta deste Indicador no 22 Periodo Avaliatério.

A Feam escléreceu que, dado ao atraso no inicio da vigéncia do Termo de Parceria e
“nos depdsitos das 12 e 22 parcelas de repasses de recursos financeiros a OSCIP, além
da mudanga na Legislacdo, o cronograma para realizacdo dessas capacitacbes esta
proposto no Termo Aditivo ao Termo de Parceria, de forma a conciliar com o
remanejamento de todas as atividades e produtos previstos no Termo de Parceria,
principalmente com a conclusdo dos Produtos 2.1 - Cartilha Orientagdes Basicas para
operacdo de Usiﬁas de Triagem e Compostagem - revisada e 2.2 - Cartilha
Orientacdes Bdsicas para Operacdo de Aterro Sanitdrio - revisadé, pro'VaveImente

sera reprogramada para realizagdo em maio/2019 - 52 Periodo Avaliatério.

Indicador 2.4 - Satisfacdo dos operadores com as capacitacdes realizadas

Este indicador se refere a avaliacdo das capacitagdes previstas no Indicador 2.3. Como

as capacitagdes ndo foram realizadas, a Comissdo de Avaliagdo decidiu por

desconsiderar a meta deste Indicad‘or no 22 Periodo Avaliatorio.

Segundo esclarecido no texto referente ao Indicador 2.3, este Indicador 2.4 serd
realizado, conforme o cronograma proposto para o Termo Aditivo ao Termo de

Parceria, no 52 Perfodo de Avaliacdo.
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Indicador 2.5 - Percentual de empreendimentos representados nas

capacitagdes de operadores de unidades de destinacdo de RSU licenciadas

Este indicador se refere ao percentual de empreendimentos representados nas
capacitacdes previstas no Indicador 2.3 que ndo foram realizadas. A Comissdo de

Avaliacdo decidiu por desconsiderar a meta deste Indicador no 22 Periodo Avaliatério.

Segundo esclarecido pela Feam, este Indicador 2.5 serd realizado conforme o
cronograma proposto no Termo Aditivo ao Termo de Parceria, no 52 Periodo de

Avaliacdo.

Indicador 3.1 - Namero oficinas para capacita¢cdo no registro de dados no
SDM/Residuos ;

Diante das restri¢des do periodo eleitoral (Resolugdo SEGOV/SECCRI/AGE N2 1, de ‘10
de janeiro de 2018), conforme apresentado no Relatério Gerencial de Resultados, a
Comissdo de Avaliagdo, em 28/08/2018, por unanimidade, optou por desconsiderar a
meta deste indicador no 12 Periodo Avaliatério, desde que a mesma fosse cumprida
até o término do 42 Periodo Avaliatério. Na ocasido, a representante do Instituto
Gesois assumiu tal compromisso e, ainda conforme deliberacdo da CA, a Feam na
mesma reunido assumiu o compromisso de que, caso ndo fossem cumpridas essas 5
oficinas previstas para o periodo, os recursos referentes a sua realizacdo seriam

descontadas nas proximas parcelas de repasses.

A Feam esclareceu que, pelo fato do Sistema de Dados Municipais de Destinagdo de
RSU — SDM/Residuos tratar-se de plataforma on line, por meio da qual 0s municipios
prestam informac¢des quanto a gestdo de RSU em seus territérios, no Termo de
Parceria foi proposta a sua manutengdo evolufiva, uma vez que apresenta
incompatibilidades tecnoldgicas de interface com a plataforma PRODEMGE.
Entretanto, considerando a complexidade da natureza das incompatibilidades
tgcnolégicas deste sistema entregue a Feam em 2015, e a ndo realizacdo de

manutengdo evolutiva desde a entrega do sistema; essa Area Temética no Termo
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Parceria encontrar-se centrada na identificacdo de inconsisténcias e na atualizacdo das
informacdes do Sistema de Dados Municipais; e ainda, considerando o atraso no inicio
da vigéncia do Termo de Parceria e nos repasses das 12 e 22 parcelas de recursos
financeiros a OSCIP, ocorreu profundo corﬁprometimehto no planejarhento de
execucdo e no cronograma de entregas de indicadores e produtos pactuados nesta
Area Tematica. Como nesse caso especifico é necessdria a publicacio de ato
convocatério para a contratagdo de empresa especializada, anélise de volume
consideravel de dados para identificagdo das inconsisténcias, desenvolvimento do
sistema e treinament‘.o das equipes técnicas municipais para sua utilizacdo, constatou-
se que ndo mais havera tempo habil para a realizagdo da manutengdo evolutiva do

SDM/Residuos prevista no Termo de Parceria.

Desse modo, na proposta do fermo Aditivo ao Termo de Parceria, foi récomendado
manter o desenvolvimento do médulo Transparéncia em versdo simplificada que, ao
invés de disponibiiizar dados declarados pelas administra;ﬁes municipais no
SDM/Residuos, disponibilizaré informacdes obtidas durante visitas e reunides técnicas
realizadas pela OSCIP aos empreendimentos, municipios, consorcios e associacdes e
cooperativas de materiais recicldveis, fiscalizacdes. e reunides realizadas pela Feam e
demais érgdos do SISEMA,.e dados do Sistema de Informacdes Ambientais de Minas
Gerais (SIAM), por meio de solucdo tecnoldgica de dados geoespacializados,
compativel a plataforma de Infraestrutura de Dados Espaciais do Sistema Estadual de

Meio Ambiente e Recursos Hidricos (IDE-SISEMA).

Dessa forma, segundo informado pela Feam, no Termo Aditivo ao Termo de Parceria
encontra-se fndicado que a realizacdo dessas oficinas seja cancelada, mantendo-se o
Indicador 3.2 - Nimero de eventos de divulgacdo do médulo Transparéncia
Geoespacializado do SDM-Residuos, alterado para Indicador 3.1 - Nimero de eventos
_de divulgagdo do Inventdrio Geoespacializado de Dados Municipais de RSU, e
acrescentando-se o Indicador 3.2 — Satisfacdo dos participantes com os eventos de
divulgacdo do Inventdrio Geoespacializado de Dados Municipais de RSU. Também a
Area Temética sofrer4 alteracdo para Inventdrio de Residuos Sélidos Urbanos. O novo

cronograma propde, portanto, a realizacdo desses novos indicadores nos 82 e 92

{ ~" \periodgs Avgliatsrios.
g //
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‘Diante disso, a Comissdo de Avaliacdo decidiu por desconsiderar a meta deste

Indicador no 22 Periodo Avaliatério.

Indicador 3.3 - Numero acumulado de visitas técnicas orientativas aos

municipios com destinacio de RSU irregular

Meta cumprida.

Indicador 4.1 - Nimero de reunides de orientacdo sobre estruturacdo de
consorcios para gestao-de RSU e Indicador 4.2 - Nimero de reunides de orientacdo

técnica sobre gestdo de RSU com consércios

Diante das restri¢des do periodo eleitoral (Resolugdo SEGOV/SECCR'I/AGE Ne 1, de 10
de janeiro de 2018), conforme apresentado no Relatério Gerencial de Resultados, a
Comissdo de Avaliagdo, em 28/08/2018, por unanimidade, optou por desconsiderar a
meta deste indicador no 12 Periodo Avaliatdrio, desde qué a mesma fosse cumprida
até o término do 42 Periodo Avaliatério. Na ocasido, a representante do‘ lnétituto
Gesois assumiu tal compromisso e, ainda conforme deliberacdo da CA, a Feafn na
mesmé reuniao assumiu o compromisso de que, caso ndo fossem cumpridas essas 13
reunides previstas para o periodo, os recursos referentes a sua realizacdo seriam

descontadas nas préximas parcelas de repasses.

A Feam informou que, no Termo Aditivo, se propde a supressdo do Indicador 4.1 -
Nimero de reunides de orientagdo sobre estruturagdo de consércios para gestdo de
RSU, considerando que o apoio na estruturacdo de consércios municipais devera ser
tratado durante a orientagdo e discussdo da gestdo de RSU a ser realizadas no ambito
do Indicador 4.2 do Termo Aditivo. Assim, optou-se pela proposi¢do da édequagéo da
descricio do Indicador 4.2 - Nimero de reunides de orienta;éio técnica sobre gestao
de RSU com consércios, bem como pela sua renufneragéo como Indicador 4.1, com
nova denominagdo como Nimero de reunides para orientacdo técnica sobre gestdo

de RSU junto aos consércios intermunicipais. Visando a aferir a qualidade dada ao

proposto Indicador 4.1, foi inserido o Indicador 4.2 ~ Satisfacdo dos participantes com
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as reunides realizadas. A realizacdo dos Indicadores 4.1 e 4.2 estd prevista para

ocorrer a partir do 42 Periodo Avaliatério do Termo Aditivo ao Termo de Parceria.

Diante disso, a Comissdo de Avaliacdo decidiu por desconsiderar a meta deste

“Indicador no 22 Periodo Avaliatério.

Indicador 5.1 - NGmero de Associagdes/Cooperativas de reciclaveis visitadas

Meta cumprida.

Indicador 6.1 - Conformidade dos procé.ésos analisados na checagém amostral

periddica

0 Reiatério de Checagem de Efetividade encaminhado aos membros‘da Comi;séo de
Avaliacdo considerou o universo dos 37 processos nao conférmes com 0 Régulamento
de Corﬁpras e Contratacbes ou com o Regulamento de Concessdo de Diarias e
Procedimentos de Reembolso, identificados durante a Checagem Amostral, quando
deveria ter sido considerado o total de 62 processos analisado. Assim o calculo correto

é o apresentado a seguir.
59 processos regulares / 62 processos analisados x 100%

Resultado: 95,16 % - Nota:8 -

Ressaltamos que, ao corrigir o célculo, o percentual de conformidade aumentou de

91,89% para 95,16%, permanecendo a nota do Indicador em 8.

Indicador 6.2 — Efetividade do Monitoramento do Termo de Parceria

Foram cumpfidas as agdes 8, 11, 12 e 13 deste indicador. As acdes 7, 9 e 10 foram
consideradas como ndo cumpridas por perda de prazo. As ‘demais acdes ndo se

aplicam a esse periodo avaliatério. Assim, foram realizadas 4 das 7 agdes previstas, o

{\/\/\‘que dé um resultado de 57,14 para o periodo. .
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4. AVALIACAO DOS PRODUTOS

2 Término
Dias de Notax
Area Temdtica Produtos Peso AR R B Status Al Nota | "0 o
Revisdo da cartilha Compostagem
1.1 Doméstica 3% |01/08/2018 - - - - -
Elaboracdo da cartilha Aproveitamento :
a Integral de Alimentos I y s Z 3 3
Elaboraciio do Projeto Conceitual de ¢
Otimizagdo da 1.3 * | implanta¢do de Centros de Apoio Técnico | 7% | . - ° - - . - - -
Reciclagem e do as Administragdes Municipais ) 4
1 | Tratamento de Elaboragio da cartilha Referencial
Residuos Organicos | 1.4 | metodolégico para implantagdo do 3% - - - - - ek
(RO) t servico de coleta seletiva 2 A i < ¥
15 |Estudo sobre a sustentabilidade da 7% _ : : i 3 ? =
Gestdo de RSU : ;
16 Elaboragdo da cartilha Caminhos da - 3% 7 o o 7 <
" | sustentabilidade da Gestdo de RSU
17 Elaboragdo da cartilha Orientacdes sobre 2% ¢ _ . 2
Estudo Gravimétrico de RSU ¢
Revisdo da Cartilha Orientacdes Basicas - )
2.1 |para operagdo de Usinas de Triagem e 3% |61/08/2018 g 2 & s -
Compostagem
Monitoramento do Revisdo da Cartilha Orientacdes Bdsicas
21 icms Eeolégien .| 2% - | para Dperacas de Atetro Sanitario 2%, ovmeians 3 ; el 2 :
Realizar premiagdo de municipios ) 3 ¥
2.3 | mineiros que apresentem qualidade no 3% a2 - - 5 Ve - -
desempenho da gestdo de RSU .
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Realizar a' manutengdo mquiva do

Z‘:‘;:’::;:;im 3 |Sistema de Dados Municipais — SDM- ‘3% 2 A £ g 5 .
SDM-Residuos Residuos e a Ind_usio do médulo
G : Transparéncia Geoespacializado
Proposicio de Rede de Consoreios para
41 Otimizagdo da reciclagem e do 7% % . i ¥ L.
I " |tratamento de residuos organicos na
Mobilizacgo dos Bacia do Rio Doce
N c"""?""’f Diagndstico da capacidade operacional e
intermunicipais de R 3
gestio de Residuos | 4.2 vlda. t-n'.ll reman.vsceme dus aterros % s - : 3 b
Salidos ibanas o f sanitarios e Usinas de Triagem e
(RsU) Compostagem em ?peraqao
Elaborag3o da Cartilha Consorciamento ]
- 43 |intermunicipal para gestdo ambientalde | 3% | 01/08/2018 2 ’ - e - -
RSU g : : a
5 |Elaboracio da Cartitha Bolsa Reciclagem * | . | 710/3018 < TEs SAE 3 " 98
em 8 passos & =
& Elaboragdo de material de comunicagio’ 4
5.2 |Vvisual para orientag3o s AssociagBes e 3% |01/10/2018 - X b - ) =
Bolsa reciclagem Cooperativas x '
Realizagdo do evento Encontro de .
5.3 7% - - = T =

Associagdes e Cooperativas cadastradas

no Bolsa Reciclagem
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4.1. OBSERVACOES ACERCA DO RESULTADO DOS PRODUTOS

Produto 1.1 - Revisdo da cartilha Compostagem Doméstica
Produto 1.2 - Elaboragdo da cartilha Aproveitamento Integral de Alimentos

Produto 2.1 - Revisdo da Cartilha Orientagdes Basicas para operacdo de Usinas de

Triagem e Compostagem

Produto 2.2 - Revisdo da.Cartilha Orientagbes Basicas para Operacdo de Aterro

Sanitario

Produto 4.3 - Elaboragdo da Cartilha Consorciamento intermunicipal para gestdo

ambiental de RSU
Prbduto 5.1 - Elaboracdo da Cartilha Bolsa Reciclagem em 8 passos

Produto 5.2 - Elabora¢do de material de comunicacdo visual para orientagdo as

Associagdes e Cooperativas

Os textos dos Produtos relacionados acima foram enviados a Feam por mensagem
eletrénica pelo Gesois em 31/08/2018. Os documentos apresentados foram avaliados
e concluidos entre Feam e Gesois, qﬁanto aos conteudos. No entanto, em fulnr;éo do
periodo eleitoral, esses Produtos ndo foram diagramados e impressos, tendo em vista
a restricdo de distribuicdo, e a proibicdo de impressdo de logomarcas do Governo
nessas publicagdes durante naquela ocasido. Esses materiais serdo utilizados nos

~ proximos Periodos Avaliatérios.

A Feam informou que a entrega desses produtos sera repactuada no Termo Aditivo ao
Termo de Parceria, de forma a conciliar a disponibilidade desses materiais com

. indicadores efou demais produtos previstos.

Diante disso, a Comissdo de Avaliagdo decidiu por-‘desconsiderar esses Produtos no 22

/J
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5. PONTUACAO FINAL

A pontuagdo apurada na reunido da Comissdo de Avaliagdo, baseada no

Relatorio Gerencial, foi de 9,36, conforme calculo abaixo:

DESEMPENHO GLOBAL DO TERMO DE PARCERIA NO PERIODO

Nota Peso -~ Nota x Peso Pontuacdo Global
Quadro de -
Indicadores e Metas k) D %36 9,36
Quadro de Agdes - - - -

Conceito: Muito Bom
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6. QUADRO DEMONSTRATIVO DE RECEITAS E DESPESAS DO PERIODO

Previsto Realizado
Mis 1 Mis 2 Més 3 Mis 1 Mas 2 Més 3 A R
i Rt 0ums8 01618 0UOTHS torAL Aimilsas ovosa 010618 T B — () Pravisto  (+) Realizado
Rocursos a o a N a a
atose 3006118, 310718 310518 30/06/18 NI
11 Receias
m wmmm_f” Temo e ssage 833.400,85 2.082.066,00] 124955094 ¢ B3340086  2.082.966,80 00,00% 0,00
it Receita Arrecadada ;- 3z . -
em Funglo do TP
114 Quiras Receldas - - - . - - - - -
‘Rendimentos de
21 Apli:acdes Fin E = 75400 204384 18834 (4.813.80)
(E) Tolal de Eniradas:  1.249.556.94 - 833.400.88 - 1.249.558,04 754.01 2.043,64__ 835.226.20 100,22% (4.613,99)
Saida de ; ’ Realzado Previsto
7 Sbacoss Acum ulado Més 1 Mis 2 Més 3 TOTAL Acumutado Mis 1 Mis 2 Mis 3 TOTAL Bt 1) i
zv  Gasios com Pessosl
211 Saldrios 275 00,00 91.700.00 91,700,00 S1.700,00  5§50,200,00 78 430,00 76.995.96 72.925,00 74534,00 302.884,98 55.05% 2473804
242 Estagifrios 229040 111520 111520 1.115.20 5.578,00 534,80 780,75 037,00 115,20 3.387.55° 80.30% 220845
213 Encargos 208.363 48 67.841.49 671641 49 BTBATAS . 411.287.83 78 4850 6802528 89.364,54 80.205,50 69,45% 25,844.02
214 Bonefiios 34 91180 11.638.60 11,638,650 11.638.60 69.827,60 560,38 54269 6508.51 .509.58 7045% 2063299
Sublotal (Pess oal): 5,68 172.095.20  172.005.20 17209529 1.036.89153) 173.673,54 15312818 149.525.05  164.404,28 841.091.03 61.83%  395.800,50
227 Gastos Geros 3B AM I3 57 82167 00.547.67 2262067  899.73.34 145,068 05 75.6%.24 80.276.42 o708, 8 396.684,77 56.55% 304.066.57
Aquisiciio de Bens. 5 44T 3
23 80 500.00 - 80.500,00 782370 5186841 BATAT 143.580,22 78 38% (3.080.22)
Transferéncia para
24 Reservede . . 66702 238N 8. .83 8983 .83)
Recursos e
(Bt Total de Saidas: $18.539,99 330.016.96 272.642.96 284.924.96 1.817.124.87 280.606,83 252.246,30 258 487,13 1.189.315 85 §5.45% 617.805,02
 §
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6.1. OBSERVACOES SOBRE AS DESPESAS E RECEITAS DO PERIODO

Foram feitos pedidos de esclarecimentos pela FEAM, todos respondidos

satisfatoriamente.

Este Relatdrio Gerencial Financeiro contempla os meses 4, 5 e 6 do Termo de
Parceria. Em diversas tabelas foram apresentados os meses 1, 2 e 3 por engano, uma
vez que 0s mesmos nao deveriam estar presentes. Assim, esses meses devem e foram
desconsiderados da andlise da Comissdo de Avaliacio e a Oscip orientada a preencher

corretamente o Relatdrio para os proximos periodos.

7. SOBRE O RELATORIO DE CHECAGEM AMOSTRAL E RELATORIO DE
CHECAGEM DE EFETIVIDADE

A\

O supervisor apresentou o Relatdrio de Checagem Amostral devidamente impresso e

assinado e em conformidade com as disposicdes dos §42 e §52 do art. 44 do Decreto -

n? 46.020/2012. Como o Relatério de Checagem Amostral aponta processos em

desacordo com o Regulamento de Compras e Contrata¢des ou com o Regulamento de

Concessdo de Didrias e Procedimentos de Reembolso, o Supervisor do Termo de

Parceria apresentou também Relatério de Checagem de Efetividade, conforme

metodoiogia da SEPLAG.

O Relatorio de Checagem de Efetividade encaminhado aos membros da Comissdo de
Avaliacdo considerou o universo de 37 processos ndo conformes com o Regulamento
de Compras e Contratacbes ou com o R.egulamento de Concessdao de Didrias e
Procedimentos de Reembolso, identificados durante a Checagem Amost'ral, quahdo
deveria ter sido considerado o total de 62 processos analisados. Assim o célculo

correto € o apresentado a seguir.

59 processos regulares/62 processos analisados x 100% - Resultado: 95,16 % - Nota: 8

Ressaltamos que o percentual de conformidade aumentou de 91,89% para 95,16%,

permanecendo a nota do Indicador em 8.




8. RECOMENDACOES DA COMISSAO DE AVALIACAO

8.1. RECOMENDACﬁES DA REUNIAO ANTERIOR

1. Recomenda ao Instituto Gesois a realizacdo, até o término do 42 Periodo Avaliatério,
das 4 oficinas para capacitacdo no registro de dados no SDM/Residuos. Previstas no

Indicador 3.1, conforme descritas para o 12 Periodo Avaliatério;

2. Recomenda ao Instituto Gesois a realizagdo, até o término do 42 Periodo Avaliatério,
das 5 reunides sobre estruturagdo de consdrcios para gestdo de RSU, previstas no

Indicador 4.1, conforme descritas para o 12 Periodo Avaliatério.

Diante da informacdo da Feam quanto a elaboragdo de Termo Aditivo ao Termo de
Parceria, os membros da Comissdo de Avaliacdo entendem que o atendimento a essas

recomendacdes serd verificado nos proximos Periodos Avaliatérios.

8.2. RECOMENDACOES DA REUNIAO ATUAL
A Comissao de Avaliacdo recomenda:

1. Que sejam difundidas entre seus membros as alteragdes legais e estruturais, que

afetem o desenvolvimento do Termo de Parceria;

2. Que sejém disponibilizados aos membros da CA os produtos gerados no Termo.

9. SOBRE OS COMPROVANTES DE REGULARIDADE TRABALHISTA,
PREVIDENCIARIA E FISCAL

A OSCIP-apresentou o Certificado de Regularidade do FGTS, a Certiddo Negativa
de Débito junto & Previdéncia Social e a Certiddo Conjunta Negativa de _Débitos
Relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, Certiddo Negativa de Débitos
com a Receita Estadual, Certiddo Negativa de Débitos com a Receita Municipal, todas

vélidas, o que comprova a regulandade trabalhista, previdenciaria e flscat da entidade .

/w
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10. CONCLUSAO

~ Conforme demonstrado ao longo deste relatério de avaliagdo, o Termo de

Parceria obteve a seguinte pontuag¢do e conceito:
PONTUAGAO FINAL: 9,36
CONCEITO: Muito Bom

Diante desse resultado, a Comissdao de Avaliacao nada tem a se opor a
realizagéo do repasse da 32 parcela de recursos do Termo de Parceria péra a 0SCip,
observada a legislagdo pertinente ao Ordenador de Despesas, conforme previsto no
Cronograma de De§efnbo!sos do Termo de Parceria, tendo em vista 0 cumprimento
das metas pactuadas ino periodo, sem desconto do saldo remanescente iﬁformado no

Relatdrio Gerencial Financeiro.

A Comissdo de Avaliacdo reitera que a OSCIP é responsavel pela adequada
utilizagdo de todos os recursos repassados, bem como pela comprovagdo de todos os
_gastos realizados e que a Fundacdo Estadual do Meio Ambiente (FEAM) e o Conselho -
: Estadual de Politica Ambiental sdo responsaveis pelo acompanhamento e fiscalizagao
do Termo de Parceria, devendo comunicar imediatamente a esta Comissao quaisquer

irregularidades encontradas, conforme legislagdo.

Belo Horizonte, 10.de janeiro de 2019 -

/ Renato Tt?éira BrarAdao Vera Christina Vaz Lanza
Fundacdo Estadudl do Meio Ambiente — Instituto de Gestdo Politicas Sociais - -
Feam Gesois

_ m Henrique

Secretaria de Estado de Planejamentoe
Gestdo - Seplag

Cicero Antdnio Antunes dtapreta : Raphael Tdbias de Vasconcelos Barros
Representante do Conselho Estadual de ‘Especialista na drea de RSU
Politica Ambiental - Copam
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